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Зміст 

Вступ
Дизайн дослідження
Результати
Висновки
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Модель саморегуляції в залежності від
участі держави (Bartle, Vass)

ВІДСУТНІСТЬ
РЕГУЛЮВАННЯ

відсутній контроль за
діяльністю організації

САМОРЕГУЛЮВАННЯ

правила визначаються,
адмініструються та
застосовуються
саморегулівною
організацією

КО-РЕГУЛЮВАННЯ

правила визначаються,
адмініструються та
застосовуються у
комбінації
повноважень держави
та саморегулівних
організацій

НОРМАТИВНЕ
РЕГУЛЮВАННЯ

правила визначаються,
адмініструються та
застосовуються
державою
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Дослідницьке питання

ГІПОТЕЗА 1

Як приватні виконавці ставляться до ролі Міністерства
юстиції у регулюванні професії та як вони оцінюють потенційні зміни
у випадку зменшення регуляторної ролі Міністерства?

ГІПОТЕЗА 2

Міністерство юстиції може через закріплені у
законодавстві регуляторні механізми, здійснювати тиск на
представників професії

Приватні виконавці підтримують зменшення регуляторної
ролі Міністерства юстиції
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ГЕНЕРАЛЬНА
СУКУПНІСТЬ
234 приватних
виконавців, данні про
які знаходяться в
Єдиному державному
реєстрі приватних
виконавців України

ВИБІРКА

У цьому дослідженні
використовується
метод
неімовірністної
вибірки

ЗБІР ДАНИХ 

Онлайн опитування,
що проводилось
через надсилання
анкети через сервіси
Google Асоціацією
приватних
виконавців України 

Дизайн
дослідження
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Структура анкети

ПИТАННЯ ЩО ДОСЛІДЖУЮТЬ ПОТОЧНИЙ
СТАН СПРАВ

Як ви оцінюєте вплив делегованих Міністерством юстиції 
членів  Кваліфікаційної комісії на її рішення

Як ви оцінюєте вплив делегованих Міністерством юстиції
членів до Дисциплінарної комісії приватних виконавців?

Чи використовує Міністерство юстиції перевірки як
інструмент тиску на приватних виконавців?

Чи впливає, на вашу думку, на незалежність діяльності
приватних виконавців те, що Міністерство юстиції
адмініструє Єдиний реєстр приватних виконавців?

ПИТАННЯ ЩО ДОСЛІДЖУЮТЬ ПОТЕНЦІЙНІ
ЗМІНИ

Які, на вашу думку, могли б відбутись зміни у роботі
Кваліфікаційної комісії, якщо б вона формувалась виключно з
представників професії?

Які, на вашу думку, могли б відбутись зміни у
роботі Дисциплінарної комісії, якщо б вона формувалась
виключно з представників
професії?

Як, на вашу думку, могла б змінитись якість адміністрування
Єдиного державного реєстру приватних виконавців у
випадку його передачі в управління Асоціації приватних
виконавців України?

Як, на вашу думку, могла б змінитись якість
перевірок у випадку проведення їх комісіями створеними з
представників Асоціації приватних виконавців України?

ДОДАТКОВЕ ПИТАННЯ

Як, на вашу думку, зміниться якість нормативно-правових
актів визначених законом України «Про органи та осіб, які
здійснюють примусове виконання судових рішень і рішень
інших органів» розроблених Міністерством юстиції, якщо до
їх розробки буде долучена Рада приватних виконавців
України?



39,75 %
RESPONSE RATE

93
ОТРИМАНО ВІДПОВІДЕЙ 

234 
НАДІСЛАНО АНКЕТ
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Як ви оцінюєте вплив делегованих Міністерством юстиції членів 
Кваліфікаційної комісії на її рішення

ДЕЛЕГОВАНІ ПРЕДСТАВНИКИ
НЕЗАЛЕЖНО ЗДІЙСНЮЮТЬ СВОЇ

ПОВНОВАЖЕННЯ

ВАЖНО ВІДПОВІСТИ

ДЕЛЕГОВАНІ ПРЕДСТАВНИКИ
ГОЛОСУЮТЬ ЗА РІШЕННЯ, ЩО ЗДЕБІЛЬШОГО

НОСЯТЬ ЗААНГАЖОВАНИЙ ХАРАКТЕР 55,9%

4,7%

39,5%
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 Як ви оцінюєте вплив делегованих Міністерством юстиції членів до 
Дисциплінарної комісії приватних виконавців?

ДЕЛЕГОВАНІ ПРЕДСТАВНИКИ
НЕЗАЛЕЖНО ЗДІЙСНЮЮТЬ СВОЇ

ПОВНОВАЖЕННЯ

ВАЖНО ВІДПОВІСТИ

ДЕЛЕГОВАНІ ПРЕДСТАВНИКИ
ГОЛОСУЮТЬ ЗА РІШЕННЯ, ЩО ЗДЕБІЛЬШОГО

НОСЯТЬ ЗААНГАЖОВАНИЙ ХАРАКТЕР
71,9%

19,7%

8,4%
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Чи використовує Міністерство юстиції перевірки як інструмент тиску на
приватних виконавців?

НІ, НЕ ВИКОРИСТОВУЄ

ВАЖНО ВІДПОВІСТИ

ТАК, ВИКОРИСТОВУЄ 77%

21,2%
1,9%
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Чи впливає, на вашу думку, на незалежність діяльності приватних
виконавців те, що Міністерство юстиції адмініструє Єдиний реєстр

приватних виконавців?

ВАЖКО ВІДПОВІСТИ

НІ, НЕ ВПЛИВАЄ

ТАК, ВПЛИВАЄ 53,6%

30,5%
16%
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Які, на вашу думку, могли б відбутись зміни у роботі Кваліфікаційної
комісії, якщо б вона формувалась виключно з

представників професії?

ПІДВИЩЕННЯ ЗААНГАЖОВАННОСТІ У РОБОТІ
КОМІСІЇ

ВАЖКО ВІДПОВІСТИ

ПІДВИЩЕННЯ ПРОЗОРОСТІ В РОБОТІ КОМІСІЇ 67,2%
31,9%

0,9%
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Які, на вашу думку, могли б відбутись зміни у роботі Дисциплінарної
комісії, якщо б вона формувалась виключно з представників професії?

ПІДВИЩЕННЯ ЗААНГАЖОВАННОСТІ У РОБОТІ
КОМІСІЇ

ВАЖКО ВІДПОВІСТИ

ПІДВИЩЕННЯ ПРОЗОРОСТІ В РОБОТІ КОМІСІЇ 79,4%
19,07%

0,9%
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Як, на вашу думку, могла б змінитись якість адміністрування Єдиного
державного реєстру приватних виконавців у випадку його

передачі в управління Асоціації приватних виконавців України?

ЯКІСТЬ БИ ПОГІРШИЛАСЬ

ВАЖКО ВІДПОВІСТИ

ЯКІСТЬ БИ ПІДВИЩИЛАСЬ 58,6%
39%

2,4%
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Як, на вашу думку, могла б змінитись якість перевірок у випадку
проведення їх комісіями створеними з представників Асоціації приватних

виконавців України?

ПЕРЕВІРКИ НОСИЛИ Б БІЛЬШ УПЕРЕДЖЕНИЙ
ХАРАКТЕР

ВАЖКО ВІДПОВІСТИ

ПЕРЕВІРКИ БУЛИ Б БІЛЬШ ОБ'ЄКТИВНИМИ 84,5%

14,5%
0,9%
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Як, на вашу думку, зміниться якість нормативно-правових актів
визначених законом України «Про органи та осіб, які здійснюють

примусове виконання судових рішень і рішень інших органів»
розроблених Міністерством юстиції, якщо до їх розробки буде долучена

Рада приватних виконавців України?

ЯКІСТЬ ПОГІРШИТЬСЯ

ЯКІСТЬ ЗАЛИШИТЬСЯ БЕЗ ЗМІН

ЯКІСТЬ ПОКРАЩИТЬСЯ 94,8%
4,3%
0,9%
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Виновки

ГІПОТЕЗА 1 

Існує проблема зловживання державою своїми повноваженнями у
моделі ко-регулювання професії приватних виконавців. 
 Представники професії готові до руху у сторону саморегуляції

ГІПОТЕЗА 2

Міністерство юстиції може через закріплені у
законодавстві регуляторні механізми, здійснювати тиск на
представників професії

Приватні виконавці підтримують зменшення регуляторної
ролі Міністерства юстиції
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Дякую за увагу

ЗАЛЕЖНІСТЬ ПРИВАТНИХ
ВИКОНАВЦІВ. ЗМІНИТИ,
НЕ МОЖНА ЗАЛИШИТИ.


